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DIGARH

ASMENS DUOMENY TVARKYMAS ASOCIACIJOJE DIGA

1. 2019-11-04 Sutartis Nr. 29.

Diagostikos ir gydymo jstaigy asociacija (toliau - DIGA) ir UAB ,,Duomeny apsaugos
profesionalai‘ (toliau — DAP) 2019-11-04 sudaré Sutartj dél duomeny apsaugos pareigiino paslaugy
pirkimo—pardavimo. Sutartyje numatytos Sios DAP pareigos: paskirti kontaktinj asmenj
bendravimui su DIGA ir DIGA jstaigomis; pagal Saliy suderintg laikg ir vietg dalyvauti DIGA
veikloje, susijusioje su asmens duomeny apsauga; atlikti kontaktinio asmens funkcijas DIGA
kreipiantis | Valstybing duomeny apsaugos inspekcija (toliau — VDAI) ir konsultuoti; informuoti
DIGA jstaigy darbuotojus apie jy prievoles duomeny apsaugos srityje ir konsutuoti; informuoti
DIGA darbuotojus apie jy prievoles pagal Reglamenta 2016/679 ir ES teisés aktus duomeny
apsaugos srityje ir konsutuoti; stebéti, kaip laikomasi Reglamento ir kity ES teisés akty duomeny
apsaugos srityje; teikti nurodymus DIGA dél duomeny tvarkymo; bendradarbiauti su VDAI;
konsultuoti DIGA darbuotojus telefonu, el. pastu, atikti duomeny tvarkymo atitikimo Reglamento
2016/679 nuostatoms; vertinti duuomeny apsaugos nuostatas sutartyse; konsultuoti ir teikti pagalba
dél poveikio vertinimo.

2. Teisékiira ir teismy praktika dél asmens duomeny tvarkymo Asociacijoje DIGA ir
DIGA jstaigose

2.1. DAP 2020-06-29 DIGA prezidentei ir asociacijos Diga nariams pateiké atnaujintg
Asmens duomeny tvarkymo diagnostikos ir gydymo jstaigose (DIGA) elgesio kodekso projekta. IS
DIGA jstaigy pastaby ir pasitlymy laukiame iki 2020-09-25.

2.2. Rekomendacija dél tapatybés nustatymo.

Reglamento (ES) 2016/679 Kostatuojamosios dalies 26 straipsnis nustato, kad ,,duomeny
apsaugos principai turéty buti taikomi bet kokiai informacijai apie fizinj asmenj, kurio asmens
tapatybé yra nustatyta arba gali buti nustatyta.” Atkreiptinas démesys | tai, kad Reglamentas
nepateikia iSsamaus sgraSo savybiy ir priemoniy, pagal kurias galima nustatyti fizinio asmens
tapatybe, bet nurodo, kad ,reikéty atsizvelgti | visas priemones, <...>, kurias asmens tapatybei
tiesiogiai ar netiesiogiai nustatyti, pagristai tikétina, galéty naudoti duomeny valdytojas ar kitas
asmuo. [sitikinant, ar tam tikros priemonés, pagrjstai tikétina, galéty buti naudojamos siekiant
nustatyti fizinio asmens tapatybe, reikéty atsizvelgti j visus objektyvius veiksnius, pavyzdziui,
sgnaudas ir laiko trukme, kuriy prireikty tapatybei nustatyti, turint omenyje duomeny tvarkymo
metu turimas technologijas bei technologing plétra.

Poreikis tiksliai nustatinéti tapatybe, suteikti pseudonimus ar asmens duomenis anoniminti,
priklauso nuo duomeny tvarkymo tiksly. Anonimiskai informacijai, ,.t. y. informacijai, kuri néra
susijusi su fiziniu asmeniu, kurio tapatybé yra nustatyta arba gali buti nustatyta, arba asmens
duomenims, kuriy anonimiSkumas uZtikrintas taip, kad duomeny subjekto tapatybé negali arba
nebegali biiti nustatyta <...> todél Sis reglamentas netaikomas tokios anonimiskos informacijos
tvarkymui, jskaitant statistiniais ar tyrimy tikslais.” Teikdama sveikatos priezitiros paslaugas ar
igyvendindama duomeny subjekto teises DIGA tvarko sveikatos, t.y. ypatingy kategorijy (jautrius)
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asmens duomenis. Jgyvedinant duomeny subjekto teises treciyjy asmeny duomenys negali bati
teikiami, todél juos biitina uzdengti arba nuasmeninti.

Vertinant fotonuotraukose ir vaizdo jrasuose uzfiksuotus asmenis, reikéty atkreipti démesj ar
atvaizdas yra aiskiai matomas ar tik fragmetiSkai, pastaruoju atveju asmens tapatybé néra laikoma
nustatyta arba galinti biiti nustatyta.

DAP rekomenduoja DIGA jstaigos vidiniu teisés aktu reglametuoti fotonuotraukose ir vaizdo
irasuose uzfiksuoty asmens duomeny tvarkyma.

2.2. Duomeny subjekto teisés biiti informuotam apie jo asmens duomeny tvarkymg
igyvendinimas

Reglamento (ES) 2016/679 Konstatuojamosios dalies 40 straipsnyje apibréziama, kad
duomeny tvarkymas yra teisétas, jeigu asmens duomenys tvarkomi gavus atitinkamo duomeny
subjekto sutikimg arba remiantis kitu teisétu teisiniu pagrindu, nustatytu Siame Reglamente arba
kitame Europos Sajungos ar valstybés narés teisés akte, jskaitant butinybe, kad duomeny valdytojas
vykdyty jam tenkancig teising prievolg, arba biitinybe vykdyti sutartj, kurios $alis yra duomeny
subjektas, arba siekiant imtis priemoniy duomeny subjekto praSymu prie$ sudarant sutartj.*

Gerinant asmeny aptarnavimg DIGA jstaigose DAP rekomenduoja pateikti glausta
informacijg apie jos (jo) duomeny tvarkyma jrasu praneSimuose apie patikrinimus, teikiamas
paslaugas ir kt.

3. DAP veikla

Atlikdamas Sutartyje dél duomeny apsaugos pareigiino paslaugy pirkimo—pardavimo
numatytas funkcijas DAP pateiké atnaujinto Asmens duomeny tvarkymo diagnostikos ir gydymo
istaigose (DIGA) elgesio kodekso projekta pastaboms.

4. Artimiausiu metu sprestini klausimai

4.1. Asmens duomeny tvarkymo diagnostikos ir gydymo jstaigose (DIGA) elgesio kodekso
pateikimas duomeny apsaugos pareigiiny asociacijai ir visuomenei pastaboms.

4.4. Mokymy, kuriy metu bty mokomasi valdyti incidentus, patikrinti savo veiksmus pagal
veiklos testinumo valdymo plang, tirti duomeny saugumo pazeidimg, jvertinti Zala padaryta
asmeniui incidento atveju ir numatyti technines ir organizacines priemones Siai Zalai sumazinti,
organizavimas.

4.5. Gairiy dé¢l informacinémis sistemomis tvarkomy personalo duomeny saugumo,
konfidencialumo, prieigos, teikimo ir vieSinimo parengimas.



ASMENS DUOMENY TVARKYMAS LIETUVOJE
- TEISEKURA

5. Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo projektas

Lietuvos Respublikos Teisingumo ministerija pateiké Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatymo projektq, skelbiamas TAIS sistemoje (projekto Nr. 20-9826 ir 20-9825)
ir praso teikti pastabas ir (ar) pasiiillymus pateiktam projektui.

Istatymo projekto rengimg paskatinusios priezastys, parengto projekto tikslai ir uzdaviniai

Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo Nr. [-1374 12, 15, 17, 18,
20,21,22,23,24,26,27,29, 30, 31, 32 straipsniy, Istatymo priedo pakeitimo ir Jstatymo papildymo
141, 28! straipsniais jstatymo projektu (toliau — Jstatymo projektas) sickiama tobulinti Valstybinés
duomeny apsaugos inspekcijos (toliau — VDAI) ir zurnalisty etikos inspektoriaus (toliau VDAL ir
zurnalisty etikos inspektorius — priezidiros institucija) skundy dél asmens duomeny apsaugos

reikalavimy pazeidimy nagrinéjimo bei tyrimy ir (ar) patikrinimy atlikimo tvarka, tai yra:

- nustatyti realius skundy nagriné¢jimo bei tyrimy ir (ar) patikrinimy atlikimo terminus;

- uztikrinti skundy nagringjimo bei tyrimy ir (ar) patikrinimy atlikimo operatyvumg ir
efektyvuma, keiciant skundy nagrin€jimo ir tyrimy ir (ar) patikrinimy atlikimo procediiras;

- uztikrinti 2016 m. balandZio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamente (ES) 2016/679
del fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir
kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas) (toliau —
Reglamentas) jtvirtinty bendradarbiavimo ir nuoseklumo mechanizmy taikyma, nepazeidziant
Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos istatyme (toliau — ADTAI) nustatyty
procedury atlikimo terminy;

- suteikti prieziliros institucijoms teis¢ imtis sutaikinamyjy priemoniy.

- Istatymo projektu taip pat siekiama labiau uZztikrinti visuomenés informuotuma apie
Reglamento taikymo praktika, taip pat prieziiiros institucijy veiklos skaidruma.

6. Valstybés institucijy teisés aktai — duomeny valdytojams ir duomeny subjektams
svarbiis reglamentavimo pavyzdziai

6.1. Duomeny subjekto informavimas apie jo duomeny tvarkyma

Vis daugiau vieSojo sektoriaus duomeny valdytojy pateikdami kvietimus, praneSimus, formas
pildymui ir kt. pateikia praneSimus apie jy duomeny tvarkyma teikiant paslaugas ar atliekant
konkrecias funkcijas. Pateikiamas pavyzdys — Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo
ministro 2020 m. birzelio 22 d. jsakymu Nr. A1-586 ,,D¢l Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos
ir darbo ministro 2005 m. birzelio 27 d. jsakymo Nr. A1-183 ,,D¢l kai kuriy socialinei paramai gauti
reikalingy formy patvirtinimo* pakeitimo* (TAR, 2020-06-22, Nr. 2020-13580), patvirtintas
praneSimas apie pildancio formg asmens duomeny tvarkymo.

ESU INFORMUOQOTAS, KAD:

Savivaldybés administracija Lietuvos Respublikos ir Europos Sgjungos teisés aktuose,
reglamentuojanciuose asmens duomeny apsaugq, nustatyta tvarka gaus ir tvarkys duomenis ir
informacijq apie mane ir bendrai gyvenancius asmenis, kuriais vadovaujantis nustatoma teisé j
socialing paramq mokiniams, is valstybés registry (kadastry), Zinybiniy registry, valstybés
informaciniy sistemy, kity informaciniy sistemy. Asmens duomeny tvarkymo tikslai — jvertinti, ar
mokinys turi teisg¢ j socialing paramq mokiniams, taip pat administruoti socialing paramq




mokiniams. Dokumentai (jskaitant dokumentus, kuriuose yra asmens duomeny) saugomi ir
tvarkomi savivaldybés administracijoje Lietuvos Respublikos dokumenty ir archyvy jstatymo
nustatyta tvarka Lietuvos vyriausiojo archyvaro nustatytais terminais. Duomeny subjekty teisés
jgyvendinamos 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES)
2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny
judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas)
ir savivaldybés administracijos, j kurig kreipiamasi dél duomeny subjekto teisiy jgyvendinimo,
nustatyta tvarka.

6.2. Asmens duomeny tvarkymas jgyvendinant duomeny subjekto teises

Analizuojant asmens duomeny tvarkymo praktikg pastebéta, kad duomeny valdytojai
susiduria su sunkumais jgyvendinant duomeny subjekto teis¢ j asmens duomeny perkeliamuma,
duomeny subjekto teise nesutikti su jo duomeny tvarkymu ir ,teis¢ biiti pamirStam®. Daugelis
vieSojo sektoriaus duomeny valdytojy, kurie tvarko asmens duomenis atlikdami savo funkcijas, yra
patvirting duomeny subjekto teisiy jgyvendinimo tvarkg ir praSymo forma pildymui nustatydami Siy
teisiy jgyvendinimo sglygas. Teisingumo ministras 2020 m. birzelio 25 d. jsakymu Nr. 1R-181 ,,Dél
Duomeny subjekty teisiy jgyvendinimo tvarkant asmens duomenis Lietuvos Respublikos
teisingumo ministerijos valdomuose registruose ir valstybés informacinése sistemose tvarkos apraso
patvirtinimo* jtvirtino salygas, kurioms esant ne visos duomeny subjekto teisés yra jgyvendinamos,
pavyzdys Zemiau.

1. Duomeny subjektas turi Sias Reglamente (ES) 2016/679 jtvirtintas teises:

1.1. gauti informacijg apie asmens duomeny tvarkymg;

1.2. susipazinti su asmens duomenimis,

1.3. reikalauti istaisyti asmens duomenis,

1.4. apriboti asmens duomeny tvarkymag.

2. Teisingumo ministerijos valdomuose registruose ir valstybés informacinése sistemose
neatliekamas asmens duomeny tvarkymas, grindzZiamas duomeny subjekto sutikimu pagal
Reglamento (ES) 2016/679 6 straipsnio I dalies a punktg arba 9 straipsnio 2 dalies a punktg arba
sutartimi pagal 6 straipsnio 1 dalies b punktg, todél duomeny subjektui netaikoma teisé j duomeny
perkeliamumg pagal Reglamento (ES) 2016/679 20 straipsnj.

3. Teisingumo ministerijos valdomuose registruose ir valstybés informacinése sistemose
neatliekamas asmens duomeny tvarkymas pagal Reglamento (ES) 2016/679 6 straipsnio 1 dalies
e arba f punktus, jskaitant profiliavimg, todél duomeny subjektui netaikoma teisé nesutikti su
duomeny tvarkymu pagal Reglamento (ES) 2016/679 21 straipsnj.

4. Duomeny subjektui netaikoma teisé reikalauti, kad nebiity taikomas tik automatizuotu duomeny
tvarkymu, jskaitant profiliavimg, grindziamas sprendimas, vadovaujantis Reglamento (ES)
2016/679 22 straipsnio 2 dalies b punktu.

5. Duomeny subjektui netaikoma teisé reikalauti istrinti jo asmens duomenis (,,teisé biiti
pamirstam ), vadovaujantis Reglamento (ES) 2016/679 17 straipsnio 3 dalies b punktu.

TEISMU PRAKTIKA.

7. LAT ir LVAT praktika

7.1. Dél privataus telefono numerio naudojimo darbo tikslais

Lietuvos Vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT) 2020 m. liepos 1 d.
nutartimi administracinéje byloje Nr.eA-2601-629/2020 pagal pareiskéjo valstybés jmonés
Turto banko (toliau — V]TB) apeliacinj skundg dél Vilniaus apygardos administracinio teismo



(toliau — VAAT) 2019 m. rugpjucio 8 d. sprendimo administracinéje byloje pagal pareiskéjo skundg
atsakovui VDAL, tretiesiems suinteresuotiems asmenims valstybés jmonei Registry centrui (toliau
—RC) ir K. B. dél sprendimo panaikinimo.

VAAT nustaté, kad treciasis suinteresuotas asmuo K. B. 2018 m. gruodzio 13 d. kreipési i
VDA su skundu, kuriame nurodé¢, kad VITB tvarko jos asmeninio telefono numerj ir jau puse mety
nurodo jj raStuose, kreipiantis j} RC. Dél to jai nuolat skambina RC darbuotojai su klausimais, kurie
skirti VITB. VDAI 2019 m. kovo 15 d. priémé Sprendima pareiksti Turto bankui papeikima.

Teismas nagrinéjo Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 1 straipsnio 1, 2, 3 daliy, 12
straipsnio 1 dalies, 31 straipsnio 1, 2 daliy, Reglamento (ES) 2016/679 4 straipsnio 1, 2 punkty, 5
straipsnio 1 dalies a, ¢ punkty, 6 straipsnio 1 dalies f punkto, 58 straipsnio 2 dalies b punkto
nuostatas. Teismas daré iSvada, kad telefono numeris, net ir neturint papildomy duomeny apie to
telefono numerio konkrety naudotoja, yra asmens duomuo, nes pagal telefono numerj galima
identifikuoti asmenj, kuris naudojasi tuo telefono numeriu, kadangi telefono abonento numeris yra
asmeninio naudojimo dalykas. Teismas nurode¢, kad telefono numeriai, kaip asmens duomenys, turi
biti tvarkomi teisétai, nepazeidziant teisés akty reikalavimy.

K. B. 2017 m. perleido jos vardu registruota telefono numerj VITB. Telefono numerio
savininkas iki 2018 m. buvo VITB. Tais paciais metais telefono numeris, gavus VITB sutikima,
perregistruotas K. B. vardu. 2018 m. sausio 26 d. VITB K. B. skyré tarnybinj telefoninio rySio
numer}, taciau ji ir toliau darbinei veiklai naudojo asmeninj. Teismas nurod¢, kad pagal Reglamento
(ES) 2016/679 13 straipsnio 1 dalj, duomeny subjektas apie jo asmens duomeny tvarkymg yra
informuojamas jo asmens duomeny gavimo metu, o tuo atveju, jeigu duomeny valdytojas ketina
toliau tvarkyti asmens duomenis kitu tikslu nei tas, kuriuo asmens duomenys buvo renkami, pries
toliau tvarkydamas duomenis duomeny valdytojas pateikia duomeny subjektui informacija apie ta
kitg tikslg ir visg kitg atitinkamg papildomg informacija (Reglamento (ES) 2016/679 13 straipsnio
3 dalis). Sio straipsnio 1 dalies e punkte nustatyta, kad duomeny valdytojas duomeny subjektui turi
nurodyti asmens duomeny gavéjus arba asmens duomeny gavéjy kKategorijas. Taip pat Reglamento
(ES) 2016/679 5 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta, jog duomeny valdytojas yra atsakingas uz tai, kad
biity laikomasi Sio straipsnio 1 dalies, ir turi sugebéti jrodyti, kad jos laikomasi (atskaitomybés
principas). Teismo vertinimu, tai suponavo pareigg informuoti Registry centrg bei kitas institucijas,
kur buvo nurodomas asmeninis K. B. telefono numeris, apie tai, jog darbingje veikloje naudotas
telefoninio ry$io numeris tapo asmeniniu ir todél negali biti naudojamas vykdant darbines funkcijas.

Teismas dare i§vadg, kad VITB nejrode, jog K. B. telefono numerj tvarke teisétu, sgziningu
ir skaidriu buidu bei tiksly, dél kuriy telefono numeris buvo tvarkomas po 2018 m. sausio 26 d., kai
jis buvo registruotas K. B. vardu. VDAI, priimdamas skundziamg Sprendimg, nepazeidé minéty
teisés akty reikalavimy, nevirsijo savo kompetencijos, atsakovo veiksmai nepriestaravo tikslams bei
uzdaviniams, dél kuriy jis buvo jsteigtas ir gavo atitinkamus jgaliojimus. Atsizvelgiant j tai, teismas
sprendé, kad skundziama Sprendima naikinti néra nei faktinio, nei teisinio pagrindo.

LVAT VITB apeliacin; skundg atmete ir paliko galioti VAAT 2019 m. rugpjicio 8 d.
sprendimg.

7.2. Dél daugiabudio namo buto savininko teisés gauti duomenis (jskaitant asmens
duomenis apie daugiabucio namo savininky bendrija.



Kauno apygardos teismo 2020 m. liepos 9 d. nutartis Civilinéje byloje Nr. Nr. e2A-1076-
555/2020 dél daugiabudiamo namo buto savininko teisés gauti duomenis (jskaitant asmens
duomenis apie daugiabucio namo savininky bendrija).

Ieskové K.K. kreipési | teisma su ieSkiniu, praSydama jpareigoti atsakove Kauno (<...>
daugiabucio namo savininky bendrija (toliau — Bendrija), atstovaujama Bendrijos pirmininko,
pateikti ieskovei toliau i§vardyta informacija ir ja patvirtinancius dokumentus: 1) visus Bendrijos
organy, buty ir kity patalpy (pastaty) savininky susirinkimy protokolus, bendrijos veiklos metines
ataskaitas, bendrojo naudojimo objekty atnaujinimo ir modernizavimo metinius ir ilgalaikius planus
ir samatas, <...>, koks yra buto Nr. ieSkovés ir iki jos buvusiy buto Nr. savininky sukaupty
kaupiamyjy 1ésy likutis 2019 m. birzelio 1 d.; <...> Bendrijos nariy sarasg ir bendrijos organy nariy
kontaktinius duomenis.

Ieskové nurodé, kad ji yra daugiabuio gyvenamojo namo buto, esan¢io (duomenys
neskelbiami), savininké. Sio namo savininkai bendrojo naudojimo objektams valdyti yra jsteige
bendrija, kurios pirmininku nuo 2012 m. yra atsakovas V. S.. Ieskovei, sulyginus jai ir buvusiam
buto savininkui uz 2018 m. sausio mén. iSrasytas sagskaitas, kilo abejoniy dé¢l jy pagristumo. <...>.
Bendrijos pirmininkui registruotu laisSku buvo iSsiystas praSymas dél informacijos pateikimo, t. y.
buvo praSoma pateikti dokumentus, pagrindziancius, kokiu pagrindu yra nustatomi mokesciai ir
iSraSomos saskaitos. Bendrijos pirmininkas informacijos nepateike.

Kauno apylinkés teismas 2020 m. kovo 23 d. sprendimu <...> jpareigojo Bendrijg véliau kaip
per 10 (deSimt) darbo dieny nuo Sio teismo sprendimo jsiteis¢jimo dienos pateikti ieSkovei <...>:
bendrijos veiklos metines ataskaitas, <...>, koks yra buto Nr. ieskovés ir iki jos buvusiy buto Nr.
savininky sukaupty kaupiamyjy 1ésy likutis 2019 m. birzelio 1 d.; 3) informacijg apie nustatytus
Silumos elektros energijos, laiptiniy ir kiemo valymo paslaugy paskirstymo metodus; 4) informacija,
kas vykdo Sildymo sistemos technine prieziiirg ir kokiu pagrindu; 5) informacija, kas yra ,kitos
administravimo iSlaidos®, kokiu pagrindu ir kaip jos skai¢iuojamos; 6) informacija, kaip
skai¢iuojami banko mokesciai; 7) informacija, kokie yra namo bendrosios dalinés nuosavybés teises
objektai; pateikti bendrojo naudojimo objekty aprasus ir bendrojo naudojimo patalpy
inventorizacijos aktus; 8) bendrijos nariy sgrasg ir bendrijos organy nariy kontaktinius duomentis.
Kitus ieskinio reikalavimus atmeteé.

Apeliaciniu skundu Bendrija prasé panaikinti Kauno apylinkés teismo 2020 m. kovo 23 d.
sprendimg ir priimti naujg sprendimg — K.K. ieSkinj atmesti.

Bendrija apeliaciniame skunde taip pat nurodo, kad pirmosios instancijos teismas netinkamai
taiké ADTAI nuostatas, suteikdamas teise ieskovei susipazinti su bendrijos nariy sgrasu bei gauti
informacijg Bendrijos veiklos ir valdymo klausimais.

LVAT konstatavo, kad aplinkybé, jog <...> dokumente greta kity duomeny yra nurodyti ir
asmens duomenys, <...>, savaime nereiskia, jog tokio dokumento pateikimas susipazinti kitiems,
tretiesiems asmenims apskritai yra ribojamas, ribojama jy teisé gauti bet kokig tame dokumente
esancig informacija.

7.3. Dél asmens duomeny teikimo j uZsienj

LVAT 2020 m. geguzés 14 d.nutartimi administracingje byloje Nr. eA-531-822/2020 paliko
galioti VAAT 2018 m. rugséjo 20 d. sprendima, o atsakovo Lietuvos valstybés, atstovaujamos
Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos prie Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos
(toliau — Valdyba), apeliacinj skundg atmesti.



A.l., jis ir PareiSkéjas, 2017 m. rugséjo 18 d. kreipési j VDAI su skundu, kadangi Valdyba ir
Administracijos Socialiniy reikaly ir sveikatos departamento Socialiniy iSmoky skyrius (toliau — ir
Skyrius) nepaisé jo valios, neatsaké j jo praSymus ir perdavé jo asmens duomenis Baltarusijos
Respublikos jstaigoms, nors tam nebuvo jokio teiséto pagrindo. VDAI pareiskéjo skundg pripazino
pagristu. Pareiskéjas Sio sprendimo pagrindu kreipési } VAAT dél to, kad tokiais veiksmais Valdyba
ir Skyrius (atsakovai) pazeidé Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso 2.23. straipsnio 1 ir 3 dalyse
jtvirtinta jo teis¢  privatuma, ADTA] 24 straipsnio 2 dalj bei Lietuvos Respublikos Konstitucijos
22 straipsnj. Tokie atsakovy veiksmai Paeiskéjui sukelé nepatogumy ir kt.

Baltarusijos Respublikos jstaiga Valdybai pateiké 2017 m. sausio 20 d. rastg Nr. 01-44/21,
kuriame prasé pateikti informacijg apie vienkartinés paSalpos gavimg gimus pareiske¢jo ir S. L.
vaikui.

Valdyba 2017 m. vasario 15 d. rastu Nr. (11.3)[-926 Baltarusijos Respublikos jstaigai nurodé¢,
kad S. I. buvo iSduotas néstumo ir gimdymo atostogy pazyméjimas ir uz laikotarpj nuo 2016 m.
rugpjicio 25 d. iki 2016 m. gruodzio 28 d. mokéta motinystés pasalpa, o suteikus vaiko prieziiiros
atostogas iki vaikui sukaks dveji metai, nuo 2016 m. gruodzio 29 d. jai mokama motinystés pasSalpa.
Taip pat pateikta informacija, kad gimus vaikui pareiskéjui iSmokéta tévystés pasalpa laikotarpiu
nuo 2016 m. spalio 29 d. iki 2016 m. lapkri¢io 27 d.

Baltarusijos Respublikos jstaiga Valdybai pateiké tapataus turinio 2017 m. kovo 1 d. rastg Nr.
01-44/67, kuriame pras¢ pateikti informacijg apie vienkartinés paSalpos gavimg gimus pareiskéjo ir
S. I. vaikui.

Valdybos atstové 2017 m. kovo 3 d. pateiké Baltarusijos Respublikos jstaigai atsakyma, kad
Savivaldybés Seimos paramos centras gimus vaikui skiria 11 baziniy socialiniy i¥moky dydzio
pasalpa — 418 Eur. Nurodé, kad labai tikétina, jog pareiSkéjas ir S. I. gimus vaikui kreipési |
Savivaldybe d¢l paSalpos suteikimo.

Valdyba 2017 m. kovo 6 d. rastu Nr. (11.3)I-1343 persiunté Skyriui nagrinéti Baltarusijos
Respublikos jstaigos 2017 m. kovo 1 d. rastag Nr. 01-44/67, kuriame prasoma pateikti informacija
apie vienkartinés paSalpos gavima gimus pareiskéjo ir S. I. vaikui. Skyrius 2017 m. kovo 8 d. rastu
Nr. A740-999/17 pateiké Baltarusijos Respublikos jstaigai informacija, kad pareiSkejas ir S. L
nesikreipé ] Skyriy dél iSmoky gimus vaikui gavimo.

Valdyba teismui paaiskino, kad ji, atsakydama j Baltarusijos Respublikos Pastavy rajono
vykdomojo komiteto Darbo, uzimtumo ir socialinés apsaugos valdybos paklausimg (prasomos
informacijos gavimo tikslas — savalaikis pasalpos gimus vaikui skyrimas), vadovaudamasi Lietuvos
Respublikos ir Baltarusijos Respublikos sutarties dél socialinés apsaugos 30 straipsniu bei Lietuvos
Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos ir Baltarusijos Respublikos socialinés
apsaugos ministerijos susitarimo dél pensijy ir paSalpy skyrimo ir pasalpy skyrimo, pervedimo ir
mokeéjimo tvarkos pagal 1999 m. vasario 4 d. Lietuvos Respublikos ir Baltarusijos Respublikos
sutartj dél socialinés apsaugos (toliau — ir Susitarimas) 18 straipsniu, 2017 m. vasario 15 d. rastu Nr.
(11.3) 1-926 pateiké informacijg, kad S. 1. buvo iSmokéta motinystés pasalpa uz néstumo ir gimdymo
atostogy laikotarpj nuo 2016 m. rugpjiicio 25 d. iki 2016 m. gruodzio 28 d., A. 1. — tévystés pasalpa
uz tévysteés atostogy laikotarpj nuo 2016 m. spalio 26 d. iki 2016 m. lapkric¢io 27 d., bei S. 1. nuo
2016 m. gruodzio 29 d. iki dukrai sukaks 2 metai paskirta ir mokama motinystés (tévystés) pasalpa.
Mané, kad Valdyba, vykdydama minétas tarptautines sutartis, turi teis¢ savo iniciatyva teikti
informacijg atitinkamoms Baltarusijos Respublikos institucijoms, jeigu gali buti pazeistas dvigubo
apmokestinimo draudimo principas ir kilti tikimybe¢, jog bus taikomi dviejy Saliy teisés aktai, tokiu



budu padarant zalg Valstybinio socialinio draudimo fondo biudzetui. Vadovaujantis ADTA] 23
straipsnio 2 dalies 3 punktu, kai reikia uztikrinti svarbius valstybés ekonominius ir finansinius
interesus, Valdyba neprivalo sudaryti sglygas duomeny subjektui jgyvendinti ADTA] 23 straipsnio
1 dalyje jtvirtintas teises, tarp jy — teis¢ nesutikti, kad buty tvarkomi jo asmens duomenys.
Inspekcija, atlikdama pareiSkéjo minimg tyrima, nevertino minéty tarptautiniy sutarciy kaip
duomeny teikimo teisinio pagrindo ir nenurodé, kad duomeny teikimas tokiu pagrindu yra
neteisétas. Siuo atveju pareiskéjo duomeny teikimas Baltarusijos Respublikos kompetentingoms
institucijoms nepazeidé¢ ADTA] reikalavimy ir teiséto asmens duomeny tvarkymo kriterijy. Valdyba
pabrézia, kad Lietuvos Respublikos valstybinio socialinio draudimo jstatymo 32 straipsnio 1 dalies
2 punkto ir 21 straipsnio nuostatos suponuoja jai pareigg rupestingai ir atsakingai valdyti vieSuosius
finansus. Siuo atveju Valdyba, gavusi Pastavy rajono socialinés apsaugos valdybos paklausima,
suzinojo, jog pareiskéjas nesaziningai (nuslépdamas informacija apie gaunamas iSmokas Lietuvoje)
siekia gauti iSmokas, susijusias su vaiko gimimu, Baltarusijoje, todél atsirado prielaidos Valdybai
realizuoti savo pareigas, susijusias su prevencinémis, rizikos valdymo priemonémis. Apsikeitimas
objektyvia informacija pagal minéta tarptauting sutart] yra teisétas, viesgjj interesg atitinkantis
veiksmas. Atsizvelgiant j tai, pareiskéjui negaléjo kilti jo nurodomi i§gyvenimai, nepatogumai, be
to, pareiskejas skunde apsiribojo abstrak€iais teiginiais dél patirtos neturtinés Zalos ir jos dydzio,
nepateikdamas jokiy Siuos teiginius patvirtinanciy jrodymy.

VAAT 2018 m. rugs¢jo 20 d. sprendimu pareiskéjo A. 1. skunda i§ dalies tenkino.

Teismas, sprgsdamas dél atsakovy argumento, jog informacija Baltarusijos Respublikai buvo
pateikta vadovaujantis 1999 m. birzelio 22 d. jstatymu Nr. VIII-1251 ratifikuota Lietuvos
Respublikos ir Baltarusijos Respublikos sutartimi dél socialinés apsaugos (toliau — ir Sutartis),
pagristumo pazyméjo, kad Sutartyje nenustatyta konkreti asmens duomeny teikimo tvarka
susitarianioms valstybéms, todé¢l, vadovaujantis ADTAI] 6 straipsniu, susitarian¢ios valstybes,
prasydamos pateikti viena kitai informacija, kurioje yra (gali buti) asmens duomenys, privalo
nurodyti asmens duomeny teikimo bei gavimo teisinj pagrindg. Baltarusijos Respublikos jstaigos
2017 m. sausio 20 d. raste Nr. 01-44/21 ir 2017 m. kovo 1 d. raSte Nr. 01-44/67 toks pagrindas néra
nurodytas, todél tokie praSymai teikti asmens duomenis neturéjo biiti tenkinami. Atsakovy atstovai,
neturédami teiséto pagrindo, atskleid¢ pareiSkéjo asmens duomenis Baltarusijos Respublikos
Jstaigai, t. y. atsakovo atstovy veiksmai buvo neteiséti. Teismas papildomai akcentavo, kad asmens
duomenys susitarianciajai valstybei gali biiti perduodami pagal Sutartj, tafiau susitariancios
valstybés pateiktame prasyme turi biiti nurodomi i§samiis duomenys, kam bus naudojami gaunami
asmens duomenys, bei pateiktas teisétas pagrindas asmens duomenims gauti ir tvarkyti.

Teismas, apzvelges Reglamento (ES) 2016/679 nuostatas, akcentavo, jog asmens duomenys
yra sudétiné zmogaus privataus gyvenimo dalis ir jy atskleidimas gali paZeisti asmens teise ]
privataus gyvenimo gerbima, turéti jtakos jo teiséms ir laisvéms. Teismas taip pat atsizvelge | tai,
kad pareiskéjas kreipési | Valdyba ir Skyriy, praSydamas neteikti jo asmens duomeny, savo pazeistas
teises gyné aktyviai — kreipési j Inspekcijg, kuri 2017 m. rugséjo 13 d. sprendimu Nr. 3R-343(2.13-
1.) pripazino pareiskéjo skundo dalj dél Skyriaus neveikimo neinformuojant pareiSkéjo apie jo
asmens duomeny tvarkymo nutraukimg ar atsisakymg nutraukti duomeny tvarkymo veiksmus
pagristu, 2017 m. lapkri¢io 2 d. sprendimu Nr. 3R-(2.13-1.) pripazino pareiskéjo skundo dalj dél
Valdybos 2017 m. geguzés 5 d. ir 2017 m. birZelio 22 d. atlikto pareiSkéjo asmens duomeny
perdavimo Baltarusijos Respublikai pagristu.



Jvertinus 2017 m. sausio 20 d. ir 2017 m. kovo 1 d. Baltarusijos Respublikos Pastavy rajono
vykdomojo komiteto Darbo, uzimtumo ir socialinés apsaugos valdybos praSymy turinj, sprestina,
kad asmens duomeny teikimas pagal Siuos praSymus laikytinas vienkartiniais teikimo atvejais pagal
duomeny gavéjo praSymus ADTA] 6 straipsnio prasme.

Baltarusijos Respublikos jstaigos 2017 m. sausio 20 d. raste Nr. 01-44/21 ir 2017 m. kovo 1
d. raste Nr. 01-44/67 (nors jame ir buvo nurodyta, kad informacija reikalinga spresti klausimui dél
iSmokos skyrimo) teisinis pagrindas aiSkiai nebuvo nurodytas, tod¢l tokie prasymai teikti asmens
duomenis netur¢jo biiti tenkinami.

7.4. Dél atsisakymo suteikti informacija teisétumo ir pagrjistumo

LVAT 2020 m. geguzés 6 d.nutartimi administracinéje byloje Nr. eA-1321-525/2020
Pareiskéjo savivaldybés imonés ,,Vilniaus miesto bustas™ apeliacinj skundg atmeté, o VAAT 2019
m. sausio 16 d. sprendimg paliko nepakeista.

Gincas byloje 1§ esmés kilo dél atsakovo VI ,,Regitra® 2018 m. spalio 4 d. pazymos Nr. (1.12.)-
24-SN/8070, kuria atsisakyta pareiskéjui suteikti informacija, teisétumo ir pagristumo. VI, ,Regitra“
tinkamai iSnagrin¢jo pareiskéjo praSyma, o kadangi jame nebuvo nurodytas nacionalinis teisés aktas
(teisinis pagrindas), kuriame pareiSkéjui biity jtvirtinta prievolé gauti praSomus asmens duomenis,
atsakovas pagristai ir teisétai PaZyma atsisaké i8duoti pareiSkéjo praSomus asmens duomenis.

Pareiskéjas 2018 m. rugpjucio 8 d. kreipési j atsakova su praSymu Nr. 1.35-18/3822 (b. |. 26)
pateikti informacijg, 2016 metais V. K. ar jos Seimos nariy vardu VI ,,Regitra“ buvo registruotos
transporto priemongs ir kiek jy buvo registruota. V] ,,Regitra“ Pazymoje atsisaké suteikti prasSomus
duomenis (b. I. 24-25). Atsisakymas grindZiamas tuo, kad pagal Bendrojo duomeny apsaugos
reglamento 6 straipsnio 3 dalj, 1 dalies c ir e punktuose nurodytas duomeny tvarkymo pagrindas turi
buti nustatomas Sgjungos teiséje arba duomeny valdytojui taikomoje valstybés narés teis¢je.
Pazymoje nurodoma, kad praSyme nebuvo nurodytas nacionalinio teisés akto (teisinio pagrindo),
kuriame biity jtvirtinta prievolé gauti praSomus asmens duomenis. V. K. davé atsakovui 2016 m.
lapkricio 25 d. sutikimg dél duomeny tikrinimo (b. 1. 27), taciau jame nebuvo duotas sutikimas gauti
informacijg i§ VI ,,Regitros”, be to, kiti asmenys, apie kuriuos buvo praSoma atsakovo pateikti
informacija, tokio pobtuidzio sutikimo apskritai nebuvo davg.

Pirmosios instancijos teismas nusprendé, kad [statymas tiesiogiai nurodo, kad socialinius
bustus administruojanti jmoné gali kreiptis ; Valstybing mokesc¢iy inspekcijg dél informacijos
pateikimo, tuo tarpu Istatyme kitos jmonés, j kurias galéty kreiptis pareiSkéjas su praSymu pateikti
informacija, néra numatytos. Teis¢ tikrinti turto verte bei tikslinti pateiktus duomenis apie turta, turi
Valstybiné mokesciy inspekcija, bet ne pareiskéjas. Taigi, nagrinéjamu atveju , dél V. K. pateikty
dviejy tos pacios dienos Seimos deklaracijy, kuriose buvo nurodytos i§ esmés skirtingos turimo turto
verteés, teisétumo, pareiSkéjas tur¢jo kreiptis 1 Valstybing mokesCiy inspekcija, o ne pats rinkti
duomenis ir jy reikalauti i§ atsakovo.

Pirmosios instancijos teismas pagrijstai nustaté, jog pareiSkéjo prasSymas pateikti informacija,
ar tam tikry asmeny vardu buvo registruotos transporto priemongs ir kiek jy buvo registruota, yra
susijes su praSymu atskleisti asmeninio pobtidzio duomenis ir V. K. 2016 m. lapkri¢io 25 d. sutikime
dél duomeny tikrinimo nebuvo davusi sutikimo gauti informacija i§ VI ,,Regitra”. Siuo atveju,
teisinius santykius reguliuoja Reglamentas (ES) 2016/679), Lietuvos Respublikos teisés gauti
informacija i$ valstybés ir savivaldybiy institucijy ir jstaigy jstatymo (2016 m. spalio 11 d. jstatymo



Nr. X11-2666 redakcija) ir Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo (2018
m. birzelio 30 d. jstatymo Nr. XIII-1426 redakcija) nuostatos.

Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 1 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad $is jstatymas
taikomas kartu su Reglamentu (ES) 2016/679 ir jo jgyvendinamaisiais teisés aktais. Minéto
reglamento 6 straipsnyje numatytos trijy riiSiy iSimtys, kai asmens duomeny tvarkymas yra teisétas:
pirma, kai duomeny subjektas yra daves sutikima (6 straipsnio 1 dalies a punktas), antra, kai daroma
prielaida, kad valdytojas arba treciosios Salys turi teiséty interesy (6 straipsnio 1dalies b—e punktai),
treCia, kai prieSingi teiséti interesai turi buti ne tik nustatyti, bet ir biiti svarbesni uz duomeny
subjekto interesus arba teises ir laisves (6 straipsnio f punktas). Pagal Reglamentu (ES) 2016/679 6
straipsnio 3 dalj, 1 dalies c ir e punktuose nustatytas duomeny tvarkymo pagrindas turi biiti
nustatomas Sgjungos teis¢je arba duomeny valdytojui taikomoje valstybés narés teiséje. Nustatyta,
kad pareiskéjo 2018 m. rugpjucio 8 d. praSyme nurodytas teisinis pagrindas rinkti informacijg yra
Istaty 9.32 punktas, kuriame, pareiSkéjo teigimu, nurodoma, kad pareiskéjas renka duomenis,
patvirtinan¢ius nuomininky teis¢ j socialinio biisto nuoma. Taciau, kaip tinkamai nurodé pirmosios
instancijos teismas jvertings [staty nuostaty turinj, S],,Vilniaus miesto biistas* turi jam patikétg teise
ir pareiga uztikrinti, kad biity tinkamai organizuojamas socialinio biisto apgyvendinimas ir, kad
socialinis biistas buty uztikrintas asmenims, turintiems teise ji gauti pagal [statymo 9 straipsnj, ir
nebity suteikiamas tokios teisés neturtintiems asmenims. Jokio Kito teisinio pagrindo, kuriuo
remdamasis pareiskejas praso suteikti asmeny duomenis, jis minétame prasyme atsakovui nenurode¢.

7.5. Dél VDAI nurodymy vykdymo

LVAT 2020 m. balandzio 22 d.nutartis administracinéje byloje Nr. eA-2610-968/2020

Pareiskéjas savivaldybés jmoné (toliau — ir S]) ,,Vilniaus atlieky sistemos administratorius‘
padavé VAAT skunda, kuriuo prasé panaikinti VDAI 2019 m. sausio 21 d. sprendimg Nr. 3R-
66(2.13-1.) ,,Dél N. K. 2018 m. gruodzio 3 d. skundo dalies, susijusios su Valstybinés duomeny
apsaugos inspekcijos 2018 m. spalio 3 d. nurodymo dél asmens duomeny tvarkymo netinkamo
jvykdymo® ir panaikinti VDAI 2019 m. kovo 20 d. sprendimg Nr. 3R-253 (2.13-1.) dél
administracinés baudos skyrimo SI ,,Vilniaus atlieky sistemos administratorius®.

Pareiskéjas skunde nurodé, kad 2019 m. sausio 15 d. gavo VDAI 2019 m. sausio 2 d. rastg Nr.
2R-19 (2.13) ,,Dé¢l informacijos pateikimo*, kuriame nurodyta, kad VDAI nagrinéja N. K. 2018 m.
gruodzio 3 d. skunda, kuriuo praSoma jpareigoti pareiskéja tinkamai jvykdyti 2018 m. spalio 3 d.
nurodymag Nr. 2R-5410 (2.13.) dél asmens duomeny tvarkymo (toliau — ir Nurodymas) ir pateikti
pilng informacija apie jo asmens duomeny tvarkyma bei jvertinti, ar pareiSkejas nerenka pertekliniy
Jjo Seimos nariy duomeny, bei praSoma iki 2019 m. sausio 16 d. pateikti VDAI paaiskinimus, ar buvo
rinkti duomenys apie N. K. Seimos narius ir jei taip, kokiu tikslu ir teisiniu pagrindu. Atsakydamas
1 §1 rasta, pareiSkejas 2019 m. sausio 16 d. atsakyme Nr. SD-2019-01-00031 ,,Dél informacijos
pateikimo” pateiké praSomus paaiSkinimus apie N. K. Seimos nariy asmens duomeny tvarkyma.
Pareiskéjas 2019 m. vasario 7 d. gavo VDAI 2019 m. vasario 6 d. rastag Nr. 2R-728 (2.13.) ,,Dél
siilymo skirti bauda®. Atsakydamas j §j rastg pareiskéjas 2019 m. vasario 22 d. raste Nr. SD-2019-
01-00081 ,,D¢l paaiskinimy pateikimo* pateiké detalius paaiskinimus dél Nurodymo vykdymo
aplinkybiy, pateiké 2019 m. vasario 14 d. rasto Nr. SP-2019-10-00947 ,,D¢l asmens duomeny
tvarkymo* N. K. kopija, bei, atsizvelgiant | visus raSte iSdéstytus argumentus bei aplinkybes,
paprasé pripazinti pareiskéja nepazeidus Reglamento (ES) 2016/679 ir neskirti sankcijy. Pagal
Reglamento (ES) 2016/679 83 straipsnio 6 dalj bauda paskirta nepagrjstai, kadangi pareiskéjas



laikési atsakovo Nurodyme pateikty nurodymy ir juos jvykdé taip, kaip buvo nurodyta, t. y. pateiké
detalig informacija i§ pareiskéjo tvarkomo Komunaliniy atlieky turétojy registro (toliau — ir
Registras) apie N. K. priklausantj, rinkliava apmokestinta nekilnojamojo turto objekta, adresu
(duomenys neskelbtini). Tad teigti, kad Sios Nurodymo dalies nebuvo laikomasi, néra jokio
pagrindo, ir 2018 m. spalio 29 d. informavo atsakova apie Nurodymo jvykdymga. PareiSkéjas pagal
Reglamentg neprivaléjo suteikti N. K. informacijos apie nekilnojamojo turto objekta, kadangi jis Siy
duomeny netvarko kaip N. K. asmens duomeny. Pareiskéjo Registre $is objektas néra siejamas su
N. K., nors jam ir priklauso bendrgja jungtine nuosavybés teise su kitu bendrasavininku. PareiSkéjo
vykdomos pagrindinés veiklos — komunaliniy atlieky tvarkymo sistemos organizavimo poziiiriu Sie
duomenys néra tvarkomi, nors bendrgja prasme Siuos duomenis pareiskéjas turi kaip Salutinius,
netiesiogiai susijusius su nurodyta pagrindine veikla. Sis nekilnojamojo turto objektas pareiskéjo
Registre yra siejamas su kitu asmeniu, kuriam ir yra pateikiami mokeéjimo praneSimai dél vietinés
rinkliavos uz komunalines atliekas. PareiSkéjo administruojame Registre $i Salutiné, papildoma
informacija néra tiesiogiai siejama su N. K. ir Siais tikslais pareiSkéjo néra tvarkoma. Pleciamai
aiSkinant Reglamento (ES) 2016/679 15 straipsnio nuostatg ir reikalaujant i pareiskéjo pateikti
informacijg asmenims net ir apie tuos nekilnojamo turto objektus, su kuriais jo tvarkomame Registre
jie néra siejami, biity didinama administraciné nasta pareiskéjui, sukuriamos salygos asmeny
piktnaudziavimui, siekiant neatlygintinai gauti informacijg i§ pareiSkéjo, bei galbiit kity asmeny,
siejamy su tuo paciu nekilnojamo turto objektu, teisiy ir teiséty interesy pazeidimui. Reglamento
(ES) 2016/679 15 straipsnyje néra imperatyviai nustatyti biidai, kuriais duomeny valdytojai privalo
pateikti Sio Reglamento 15 straipsnio 1 dalies c—g punktuose numatytg informacija, tik numatyta,
kad duomeny subjektai, gave patvirtinimg, kad duomeny valdytojas tvarko jy asmens duomenis,
,»turi teise susipazinti <...> su toliau nurodyta informacija.“ Sistemiskai jvertinus Reglamento (ES)
2016/679 nuostatas, pareiSkéjo vertinimu, 15 straipsnio 1 dalyje numatytos informacijos pateikimas
viesoje privatumo politikoje gali buti laikomas tinkamy ir pakankamy salygy sudarymu asmeniui,
norin¢iam susipazinti su visa Sia informacija. Taip pat pareiskéjo, kaip savivaldybés jmonés, veikla
yra detaliai sureglamentuota teisés aktuose.

LVAT konstatavo, kad neatskiriamos teisinés valstybés principo sudedamosios dalys yra
teiséty likesCiy apsauga, teisinis tikrumas ir teisinis saugumas. Pareiskéjo teisétas lukestis, atsirades
del VDAL veiksmy / neveikimo gavus i§ pareiSkéjo praneSimg apie Nurodymo jvykdyma ir 2018 m.
gruodzio 3 d. N. K. skundg ir vieSai skelbtos VDAI pozicijos dél nebaudimo, gintinas panaikinant
pareiskeéjui skirtg bauda.

7.6. Dél nekilnojamo turto vertinimo ataskaity teisétumo ir pagristumo

LVAT 2020 m. balandZio 15 d.nutartis administracinéje byloje Nr. A-1479-662/2020

Nagrinéjamoje byloje gincas kilo dél Kauno miesto savivaldybés administracijos direktoriaus
2018 m. spalio 29 d. sprendimo Nr. (33.205)R-3036, kuriuo atsisakyta pareiSkéjui pateikti turtiniy
vienety UAB "Census Optimus" 2008 metais atlikty nekilnojamojo turto vertinimy ataskaitas,
teisétumo ir pagristumo.

Pirmosios instancijos teismas gin¢ijamu sprendimu R. Z. skundg atmeté kaip nepagrista.
Teismas konstatavo, kad atsizvelgiant j ginCo santykiy teisinj reglamentavima, atsakovas pagrjstai
atsisake tenkinti pareiSkéjo prasyma dél jo pageidaujamos informacijos (dokumenty) pateikimo, nes
pareis$kéjas neturéjo teisés gauti privacios informacijos apie kitg asmenj be $io asmens sutikimo, nes
tokius asmens duomenis atskleisti draudé Reglamentas (ES) 2016/679.



Pareiskéjas su minétu teismo sprendimu nesutinka, apeliaciniu skundu praso jj panaikinti ir
priimti naujg sprendimg, t. y. patenkinti jo skundg ir ginfijamg Kauno miesto savivaldybés
administracijos direktoriaus 2018 m. spalio 29 d. sprendimg Nr. (33.205)R-3036 panaikinti. Teigia,
jog teismas sprendimag priéme teismo posédyje neistyres bylai esming reikSme turinciy aplinkybiy,
todé¢l pirmosios instancijos teismo sprendimas neatitinka teisingumo, saZiningumo ir protingumo
kriterijy. Konstituciné teisé¢ gauti informacijg — svarbi prielaida jgyvendinti jvairias Konstitucijoje
jtvirtintas asmens teises ir laisves (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. gruodzio
21 d. nutarimas). Konstitucinis Teismas yra pazyméje¢s, jog zmogaus teisiy ir laisviy jgyvendinimas,
kity konstituciniy vertybiy uZztikrinimas labai priklauso nuo galimybiy gauti i§ jvairiy Saltiniy
informacijg ir ja naudotis (2005 m. rugs¢jo 29 d. nutarimas). Konstitucija garantuoja ir saugo
visuomengs interesg biti informuotai (inter alia Konstitucinio Teismo 2005 m. liepos 8 d., 2005 m.
rugs¢jo 19 d., 2005 m. rugséjo 29 d., 2006 m. gruodzio 21 d. nutarimai).

Byloje nustatyta, jog prasydamas jam pateikti UAB "Census Optimus" turtiniy vienety
(duomenys neskelbtini) (reg. Nr. , unikalus Nr. ir (reg. Nr. , unikalus Nr. 2008 metais atlikty
nekilnojamojo turto vertinimo ataskaitas.

Atsakovas ginijamu sprendimu pareiSkéjo praSomas turto vertinimo ataskaitas atsisaké
pateikti, kadangi R. Z. praSoma informacija susijusi su kitais fiziniais asmenimis.

Ginco teisinius santykius reguliuoja Reglamento (ES) 2016/679 , Lietuvos Respublikos teisés
gauti informacijg 1§ valstybés ir savivaldybiy institucijy ir jstaigy jstatymo (2016 m. spalio 11 d.
istatymo Nr. XI1-2666 redakcija) ir ADTAI nuostatos.

Lietuvos Respublikos teisés gauti informacijg i§ valstybés ir savivaldybiy institucijy ir jstaigy
jstatymo 1 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad $io jstatymo tikslas — nustatyti asmeny teisés gauti i$
valstybés ir savivaldybiy institucijy ir jstaigy, jmoniy ir vieSyjy istaigy, nurodyty Sio jstatymo 2
straipsnio 1 dalyje, informacija, nurodyta Sio jstatymo 5 straipsnyje, ir dokumentus, kuriais jos
disponuoja ar (ir) tvarko vykdydamos jstatymy ar kity norminiy teisés akty nustatytas funkcijas,
lgyvendinimo priemones ir tvarka. Pagal to paties jstatymo 2 straipsnio 3 dalj, jeigu dokumenty
tvarkyma, teikimg ir skelbimg reglamentuoja kiti jstatymai, $is jstatymas taikomas tiek, kiek Kiti
jstatymai nenustato kitaip. Minéto jstatymo 2 straipsnio 4 dalyje reglamentuota, jog asmens
duomenys tvarkomi vadovaujantis ADTAI ir Reglamentu (ES) 2016/679. Pagal Lietuvos
Respublikos teisés gauti informacijg 1§ valstybés ir savivaldybiy institucijy ir jstaigy jstatymo 4
straipsnio 1 dalj, institucijos privalo teikti pareiSkéjams ar jy atstovams dokumentus, i§skyrus §io
Jstatymo ir kity jstatymy nustatytus atvejus.

Reglamento (ES) 2016/679 5 straipsnyje nurodyti su asmens duomeny tvarkymu susijg¢
principai jtvirtina, kad asmens duomenys turi biiti duomeny subjekto atzvilgiu tvarkomi teisétu,
saziningu ir skaidriu budu (teisétumo, saziningumo ir skaidrumo principas (a punktas)), asmens
duomenys turi buti renkami nustatytais, aiSkiai apibréZtais bei teisétais tikslais ..> (tikslo
apribojimo principas (b punktas)), asmens duomenys turi biiti adekvatis, tinkami ir tik tokie, kuriy
reikia siekiant tiksly, dél kuriy jie tvarkomi (duomeny kiekio mazinimo principas (¢ punktas)).
Minéto reglamento 6 straipsnyje numatytos trijy riiSiy iSimtys, kai asmens duomeny tvarkymas yra
teisétas: pirma, kai duomeny subjektas yra daves sutikimg (6 straipsnio a punktas), antra, kai
daroma prielaida, kad valdytojas arba treciosios Salys turi teiséty interesy (6 straipsnio b—e punktai),
trecia, kai prieSingi teiséti interesai turi biiti ne tik nustatyti, bet ir biiti svarbesni uz duomeny
subjekto interesus arba teises ir laisves (6 straipsnio f punktas). Pirmosios instancijos teismas
konstatavo, kad atsakovas pagrjstai atsisaké tenkinti pareiSskéjo praSyma dél jo pageidaujamos



informacijos (dokumenty kopijy) pateikimo, nes pareiSkéjas neturéjo teisés gauti privacios
informacijos apie kitag asmenj be Sio asmens sutikimo, taip pat pareiSkéjo praSymas neatitiko
Reglamento (ES) 2016/679 6 straipsnio 4 dalies nuostaty. Analogiskos pozicijos dél asmens
sutikimo laikomasi ir Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo jurisprudencijoje (Zr., pvz., 2020
m. sausio 15 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A-2202-442/2019). Pareiskéjas apeliaciniame
skunde teigia, kad atsakovas nepasinaudojo galimybe fiziniy asmeny duomenis apsaugoti,
pasalindamas juos i§ pareiSkéjo praSyty turto vertinimo ataskaity kopijy uztusavimo, uzdengimo,
iSkirpimo ar bet kokiu kitu biidu. Pazymétina, jog tokiy asmens duomeny apsaugos budy ar iSim¢iy
teisés aktai nereglamentuoja. Panasi pozicija formuojama ir LVAT praktikoje (remiantis aptartomis
Teisés gauti informacijg jstatymo nuostatomis, akivaizdu, kad S$is teisés aktas nenumato teisés
pareiSkéjui gauti duomenis apie kitg privaty asmenj (zr., pvz., 2019 m. vasario 28 d. nutart]
administracingje byloje Nr. A-308-756/2019)).

LVAT nusprendé, kad pirmosios instancijos teismo — Regiony apygardos administracinio
teismo Kauno rimy 2019 m. vasario 5 d. sprendimg palikti nepakeistg. o apeliacinj skundg atmesti.

7.7. Dél biometriniy duomenu naudojimo personalo administravimo tikslais

LVAT 2020 m. balandZio 2 d.sprendimas administracinéje byloje Nr. A-3345-822/2020

Nagrin¢jamoje byloje gincas kilo dél VDAI 2017 m. birzelio 22 d. nurodymo Nr. 2R-
4073(2.13), kuriuo pareiskéjams buvo nurodyta nedelsiant nutraukti “Eglés sanatorijos” darbuotojy
biometriniy duomeny tvarkyma bei sunaikinti anks¢iau surinktus darbuotojy pirSty atspaudy
modelius (unikalius, bazinius binarinius kodus), pagrjstumo ir teisétumo.

VDAI nurodyme padarytos iS§vados, kad Sanatorijos darbuotojy biometriniai duomenys
tvarkomi darbo laiko kontrolés ir darbo drausmés tikslu; §j tiksla pasiekti Sanatorijoje yra galimybé
naudojant privatumo nepazeidziandias priemones, tokias, kaip skaitmeniniai kodai, kortelés,
darbuotojy registracija apsaugos poste. Sanatorijos darbuotojy biometriniy duomeny tvarkymas
pasirinktas dél patogumo ir ekonomiSkumo, o ne esant biitinumui tvarkyti Siuos duomenis; UAB
,»Birstono Saltinis“, AB ,Eglés* sanatorija ir UAB ,,Namita® tvarko darbuotojy biometrinius
duomenis neatlik¢ Siy darbuotojy interesy pusiausvyros vertinimo, padaryta iSvada, kad Sios
bendroveés savo darbuotojy biometrinius duomenis (pirSty antspaudy modelius) tvarko neturédami
nei jy nurodomo biometriniy duomeny tvarkymo teisinio pagrindo, numatyto ADTA] 5 straipsnio
1 dalies 1 punkte — darbuotojo savanorisSko sutikimo, nei kito ADTAI 5 straipsnio 1 dalies 6 punkte
nustatyto teiséto intereso, kai duomeny subjekto interesai néra svarbesni, nei jokio kito ADTA] 5
straipsnio 1 dalies 2-5 punktuose nustatyto asmens duomeny teiséto tvarkymo kriterijaus, ir minétus
duomenis tvarko (renka, naudoja), neteisétai, pazeisdamos ADTA]J 3 straipsnio 1 dalies 2 punkta.
Sanatorijos darbuotojy sutikimai nelaikytini savanoriskais, nes darbuotojai yra socialiai priklausomi
nuo darbdaviy — Bendroviy, darbovietés buvimo vieta — mazas miestelis, kuriame darbo viety
skaiCius ribotas, todél padaré iSvadg, kad po 2016 m. gruodzio 30 d. (2016 m. vasario 23 d.
Patikrinimo aktas Nr. 4R-29(2.13)) gaunami darbuotojy sutikimai dél biometriniy duomeny
tvarkymo, negali biiti laikomi atitinkanciais savanoriSkumo principg ir negali biiti teisiniu pagrindu
tvarkant darbuotojy asmens duomenis darbo santykiy kontekste.

Pirmosios instancijos teismas panaikino Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos 2017 m.
birzelio 22 d. nurodyma ir laikési nuostatos, kad darbuotojai buvo informuoti apie numatoma
asmens duomeny rinkima ir tvarkyma, jiems buvo nurodyta, kokiu tikslu jy duomenis bus tvarkomi,
o savo sutikimus i8reiSké ZodZiu bei veiksmais. Tai, kad darbuotojai turi galimybe ir pasirinkimo



laisve sutikti ar nesutikti dél asmens biometriniy duomeny naudojimo ir tvarkymo, patvirtina j byla
pateikti Bendroviy darbuotojy sutikimai, kuriuose darbuotojai pasirinko ne pirsto anspaudo modelj,
bet skaitmeninj koda susidedant; i$ 6 skaitmeny (It., b. 1. 15, 16, 17, 18); darbuotojy duoti sutikimai
yra savanorisSki, duomeny subjektai galé¢jo pasirinkti, o nesutikimo atveju néra neigiamy padariniy
grésmés, sutikimai duoti zinomai (pagrjsti informacija) ir yra konkretus (suprantamas, duomeny
tvarkymo apreéptis ir padariniai aiskiai ir tiksliai nurodyti).

LVAT pripazino, kad VDAI 2017 m. birzZelio 22 d. nurodymas Nr. 2R-4073(2.13) yra teisétas
ir pagrijstas, o pirmosios instancijos teismo sprendimas negali biiti pripazjstamas pagrjstu ir teisétu,
todél yra naikinamas, o apeliacinis skundas tenkinamas ir priimamas naujas sprendimas.

7.8. Dél vaizdo stebéjimo

LVAT 2020 m. birzelio 10 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-2483-629/2020

LVAT apeliacine rasytinio proceso tvarka iSnagrin¢jo administracine bylg pagal pareiskéjos
V. B. apeliacinj skunda dél VAAT 2019 m. birzelio 28 d. sprendimo administracingje byloje pagal
pareiskéjos V. B. skundg atsakovui Vilniaus apskrities vyriausiojo policijos komisariato Vilniaus
miesto 2-ajam policijos komisariatui (toliau — Vilniaus 2-as PK) dél sprendimo panaikinimo.

PareiSkéja V. B. kreipési | teismg su skundu, prasSydama panaikinti Vilniaus apskrities
vyriausiojo policijos komisariato Vilniaus miesto 2-o0jo policijos komisariato (toliau — ir Vilniaus
2-asis PK) 2019 m. vasario 20 d. sprendimg Nr. 10-S-13148 ,,D¢l atsakymo j skunda* (toliau — ir
Sprendimas).

Vilniaus 2-asis PK Sprendime konstatavo, kad pareiskéjos 2019 m. vasario 15 d. skundas
iSnagrinétas ir informavo, kad: vyriausioji tyréja L. G. pareiskéjos 2019 m. vasario 12 d. pareiskima,
parasyta D. B. vardu, iSnagrinés ir priims biting proceso sprendimag per nustatyta termina,
vadovaudamasi savo teisine sgmone bei galiojanc¢iy norminiy akty reikalavimais; bausti vyriausiaja

SkundZiamame Sprendime Vilniaus miesto 2-asis PK nurod¢, kad deél vaizdo jraSo
iSsaugojimo, budincio pareigiino, su kuriuo pareiskeja turéjo zodinj konflikta, veiksmy jvertinimo,
pareiskéjai rekomenduojama kreiptis j Vilniaus apskrities VPK Operatyvaus valdymo skyriaus
vir§ininkg R. S., adresu <...>, LT-03602 Vilnius, nes §is pareigiinas Vilniaus 2-ajame PK nedirba ir
jo vadovybei néra pavaldus. PareiSkéja su tuo nesutinka ir mano, kad gilintis ] situacija,
vadovaudamasis vieno langelio principu, privaléjo Vilniaus 2-asis PK.

Pareiskéjos manymu, fraze ,,jeigu vis dar manote, kad Jums vis dar yra padaryta materialiné
ar moraliné Zala, rekomenduoju Jums spresti dél kreipimosi teisinés pagalbos j advokatus ir savo
teisiy gynimo teisme* yra pasity¢iojancio pobuidzio.

Vilniaus 2-ojo PK sprendimas pazeidzia Lietuvos Respublikos Konstitucija, neatitinka
Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatyme (toliau — ir VAI) itvirtinty jstatymo
virSenybés, objektyvumo, proporcingumo, nepiktnaudziavimo valdZia, tarnybinés pagalbos,
efektyvumo, subsidiarumo, vieno langelio, lygiateisiSkumo, skaidrumo, atsakomybés uz priimtus
sprendimus ir kt. principy. Sprendimas yra neinformatyvus, nemotyvuotas, neatitinkantis formos ir
turinio reikalavimy administraciniam aktui, nepagrjstas nustatytais faktais ir teis€s normomis.

Atsakovas Vilniaus apskrities VPK Vilniaus 2-asis PK atsiliepime su pareiskéjos skundu
nesutiko ir prase¢ jj atmesti. Atsakovas akcentavo, kad 2018 m. geguzés 25 d. pradétas taikyti
Reglamentas (ES) 2016/679 nenustato atskiry nuostaty, skirty vaizdo stebé&jimo reguliavimui, todél
vykdomas vaizdo stebéjimas turi atitikti bendras Reglamento nuostatas. Asmens duomenys gali biiti



tvarkomi (vykdomas vaizdo stebéjimas) tik laikantis su asmens duomeny tvarkymu susijusiu
principu, jtvirtintu Reglamento 5 straipsnyje, t. y., kai toks asmens duomeny tvarkymas gali biiti
pagristas bent viena teiséta asmens duomeny tvarkymo salyga, numatyta Reglamento 6 ir (ar) 9
straipsnyje. Tuo atveju, jei néra né vienos i§ Reglamente nurodytos asmens duomeny teiséto
tvarkymo salygos ir teiséto asmens duomeny tvarkymo tikslo, asmens duomenys negali biti
tvarkomi.

Vilniaus 2-0jo PK vaizdo stebéjimo kamery valdytojas yra Operatyvaus valdymo skyriaus
vir§ininkas R. S.. Todél pareiskéjai dél vaizdo jraso i§saugojimo, budinéio pareigiino (asmenybé
nustatyta), su kuriuo ji turéjo zodinj konfliktg, veiksmy jvertinimo buvo rekomenduota kreiptis ]
Vilniaus apskrities VPK Operatyvaus valdymo skyriaus vir§ininka R. S., Birzelio 23-0sios g. 16,
LT-03602, kadangi minétas pareigiinas nedirba Vilniaus 2-ajame PK, jo vadovybei néra pavaldus.

Atsakovas atkreipé démesj, kad pareiskéjos nuomoné dél frazés ,,jeigu vis dar manote, kad
Jums vis dar yra padaryta materialiné ar moraliné Zzala, rekomenduoju Jums spresti dél kreipimosi
teisinés pagalbos 1 advokatus ir savo teisiy gynimo teisme* pasityc¢iojanc¢io pobudzio, yra klaidinga.
Vilniaus 2-asis PK, nagrinédamas pareiskéjos skunda, jj iSnagrinéjo i§ esmés ir pagal kompetencija,
todél Sprendimas yra pagristas ir teisingas.

VAAT 2019 m. birzelio 28 d. sprendimu pareiskéjos skundg atmeté. <...>. D¢l sprendimo
dalies apie vaizdo jraSus teismas apzvelgée Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 1 straipsnio
1 dalies, 3 dalies nuostatas, Reglamento nuostatas dé¢l asmens duomeny tvarkymo bei dar¢ iSvada,
kad atsakovas pagrjstai pareiskéjai nurodé kreiptis j Vilniaus 2-ojo PK vaizdo stebéjimo kamery
valdytoja Operatyvaus valdymo skyriaus vir§ininka R. S. dél vaizdo jraso i$saugojimo, dé¢l budinéio
pareigiino, su kuriuo ji turéjo zodinj konflikta.

LVAT Pareiskéjos V. B. apeliacinj skunda atmeté.

8. Kiti jvykiai Lietuvoje

8.1. UZlieti Registry centro serveriai

2020-07-20 (pirmadienis) vakare Vilniuje prasiautusi smarki lititis uztvindé gatves ir
prasiskverbé ;1 V.Kudirkos gatvéje esancias VI ,,Registry centras® (toliau — Registry centras)
patalpas ir dél to sutriko Cia esancCiy serveriy veikla, neveiké Sios jmonés tvarkomi registrai ir
informacinés sistemos.Ypa¢ nukentéjo informaciné sistema e-Sveikata (ESPBI 1S). Incidentas
sukélé grésme tiikstanéiy pacienty sveikatai, nebuvo iSrasomi elektroniniai receptai. 2020-07-27
(pirmadienj) ESPBI IS veikimas nebuvo pilnai atstatytas. Po Sios pamokos IS eksploatuojantys
duomeny valdytojai turéty perzitréti veiklos testinumo valdymo planus ir organizuoti pratybas,
kuriy metu biity stebimi, analizuojami ir vertinami atsakingy asmeny veiksmai ir jy jgaliojimai
jvykus incidentui:

a) Registro saugos jgaliotinio, kuris koordinuoja elektroninés informacijos saugos incidenty,
ivykusiy Registre, tyrima ir bendradarbiauja su kompetentingomis institucijomis, tirian¢iomis
elektroniniy rysiy tinkly, informacijos saugumo incidentus, neteisétas veikas, susijusias su
elektroninés informacijos saugos incidentais;

b) Registro naudotojai vykdo Veiklos testinumo valdymo grupés nurodymus;

c) IS administratorius dalyvauja atliekant Veiklos atkiirimo grupés funkcijas, organizuojant
Registro tarnybiniy sto¢iy veikimo atktrima, kompiuteriy tinklo veikimo atkarima, organizuoti 1S



ar registro elektroninés informacijos atkirima, taikomyjy programy tinkamo veikimo atkiarima,
kompiuterizuoty darbo viety veikimo atkiirima ir prijungima prie kompiuteriy tinklo.

d) Duomeny valdytojo administracija turi pasirtpinti finansavimo saltiniais ir Iésomis,
reikalingomis veiklai atkurti.

Vienas svarbiausiy pratyby tiksly yra patikrinti veiksmy, kurie baty atliekami jvykus
elektroninés informacijos saugos incidentui, vykdymo eiliskuma ir patikrinti ar Veiklos testinumo
plane nurodyti vykdytojai zino savo funkcijas ir atsakomybes.

IS ar registro veikla laikoma atkurta, kai IS ar registro naudotojai, naudodamiesi sistema vél
gali atlikti savo funkcijas.

Registry centras pranesé apie incidenta VDAI per 72 valandas. VDAI §iuo metu analizuoja
gautus prane$imus, vertina Registry centro veiksmus. Galutinj sprendimg dél tolimesniy veiksmy
ir VDAI tyrimo apimties priims tuomet, kai bus gauta Registry centro atliekamo vidinio incidento
ir galimo asmens duomeny saugumo pazeidimo tyrimo iSvada.



europa.eu
ASMENS DUOMENY TVARKYMAS EUROPOS SAJUNGOJE

9. Europos duomeny apsaugos valdyba

Europos duomeny apsaugos valdyba (toliau — EDAV) yra nepriklausoma Europos institucija,
kuri padeda uztikrinti nuosekly duomeny apsaugos taisykliy taikyma visoje Europos Sgjungoje
(toliau - ES) ir skatina ES duomeny apsaugos institucijy bendradarbiavimg. EDAV sudaro
nacionaliniy duomeny apsaugos institucijy atstovai ir Europos duomeny apsaugos prieziiiros
pareigiinas (EDAPP). Europos ekonominés erdvés (EEE) narémis esanciy Europos laisvos prekybos
asociacijos (ELPA) valstybiy priezitiros institucijos taip pat yra narés (su Bendruoju duomeny
apsaugos reglamentu susijusiy klausimy atzvilgiu), taciau jos neturi teisés balsuoti ir buiti renkamos
1 pirmininko ar jo pavaduotojy pareigas.

EDAV pirmininké yra Austrijos duomeny apsaugos priezitiros institucijos direktoré
Dr Andrea JELINEK, pirmininko pavaduotojai — Bulgarijos duomeny apsaugos komisijos
pirmininkas Ventsislav Karadjov ir Nyderlandy duomeny apsaugos priezitiros institucijos
pirmininkas Aleid Wolfsen. Lietuvai atstovauja Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos
direktrius Raimondas Andrijauskas.

Vykdydama savo veikla EDAVvadovaujasi savo darbo tvarkos taisyklémis ir pagrindiniais
principais:

- nepriklausomumas ir neSaliSkumas,

- geras valdymas, patikimumas ir geras administracinis elgesys,

- kolegialumas,

- bendradarbiavimas,

- skaidrumas,

- veiksmingumas ir SiuolaikiSkumas,

- iniciatyvumas.

EDAV turi sekretoriatg , kurj jai skiria EDAPP. EDAV ir EDAPP bendradarbiavimo salygos
nustatytos susitarimo memorandumu.

Nuo 2018-05-25 buvo surengti 35 EDAYV posédziai, kuriy metu svarstomi duomeny apsaugos
prieziliros institucijoms svarbiis klausimai.

10. Europos Sajungos Teisingumo Teismo ESTT 2020 m. liepos 16 d. sprendimas
byloje C-311/18 Airijos duomeny apsaugos komisionierius v Facebook Ireland Limited ir
Maximillian Schrems.

Europos Sajungos Teisingumo Teismas 2020 m. liepos 16 d. sprendimu pripazino

negaliojanc¢iu Europos Sgjungos Komisijos 2016 m. liepos 12 d. jgyvendinamajj sprendimg (ES)
2016/1250 dél ES ir JAV ,privatumo skydo“ uztikrinamos apsaugos atitikimo Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 95/46/EB reikalavimams.

Europos Komisija, ESTT pripazinus Europos Komisijos 2000 m. liepos 26 d. sprendimg
2000/520/EB dél Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 95/46/EB dél ,,saugaus uosto®
negaliojanciu, 2016 m. priemé¢ Sprendimg ,,Privatumo skydas®, kuris leido asmens duomenis
perduoti duomeny gavéjams Jungtinése Amerikos Valstijose, kurie laikosi Siame sprendime
nustatyty duomeny apsaugos principy be papildomy formalumy.



VDAI analizuoja priimtg ESTT sprendimg ir pateiks rekomendacijas dél asmens duomeny
perdavimo trec¢iosioms Salims priemoniy naudojimo pagal teismo sprendima.

Tinkamomis apsaugos priemonémis, jgyvendinamomis teisémis ir veiksmingomis
duomeny subjekty teisiy gynimo priemonémis turi biiti uztikrinama, kad asmeny, kuriy
asmens duomenys perduodami | trecCigja Sali remiantis standartinémis duomeny
apsaugos salygomis, teisiy apsaugos lygis biity i§ esmés lygiavertis tam, kuris
garantuojamas Europos Sajungoje Siuo reglamentu, siejamu su Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartija.

2020 m. liepos 16 d. Teisingumo Teismo (didzioji kolegija) sprendimas. High Court (Airija)
praSymas priimti prejudicinj sprendimg. Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Fiziniy asmeny
apsauga tvarkant asmens duomenis — Europos Sagjungos pagrindiniy teisiy chartija — 7, 8 ir 47
straipsniai — Reglamentas (ES) 2016/679 — 2 straipsnio 2 dalis — Taikymo sritis — Asmens duomeny
perdavimai j trecigsias valstybes komerciniais tikslais — 45 straipsnis — Komisijos sprendimas dél
tinkamumo — 46 straipsnis — Duomeny perdavimas taikant tinkamas apsaugos priemones — 58
straipsnis — Priezitiros institucijy jgaliojimai — Treciosios valstybés valdzios institucijy atlickamas
perduoty duomeny tvarkymas nacionalinio saugumo tikslais — Treciojoje valstybéje uztikrinamo
tinkamo apsaugos lygio vertinimas — Sprendimas 2010/87/ES — Standartinés j tre¢igsias valstybes
perduodamy asmens duomeny apsaugos salygos — Duomeny valdytojo uztikrinamos tinkamos
apsaugos priemonés — Galiojimas — Jgyvendinimo sprendimas (ES) 2016/1250 — Europos Sajungos
ir Jungtiniy Amerikos Valstijy ,,privatumo skydo‘ uztikrinamos apsaugos tinkamumas — Galiojimas
— Fizinio asmens, kurio duomenys buvo perduoti i§ Europos Sajungos j Jungtines Amerikos
Valstijas, skundas. Byla C-311/18. 2020 m. liepos 16 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija)
sprendimas. Data Protection Commissioner prie§ Facebook Ireland Limited ir Maximillian
Schrems. High Court (Airija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg. PraSymas priimti prejudicing
sprendimg — Fiziniy asmeny apsauga tvarkant asmens duomenis — Europos Sajungos pagrindiniy
teisiy chartija — 7, 8 ir 47 straipsniai — Reglamentas (ES) 2016/679 — 2 straipsnio 2 dalis — Taikymo
sritis — Asmens duomeny perdavimai j trecigsias valstybes komerciniais tikslais — 45 straipsnis —
Komisijos sprendimas dél tinkamumo — 46 straipsnis — Duomeny perdavimas taikant tinkamas
apsaugos priemones — 58 straipsnis — Priezitiros institucijy jgaliojimai — Treciosios valstybés
valdZios institucijy atlickamas perduoty duomeny tvarkymas nacionalinio saugumo tikslais —
Treciojoje valstybéje uztikrinamo tinkamo apsaugos lygio vertinimas — Sprendimas 2010/87/ES —
Standartinés ] trecigsias valstybes perduodamy asmens duomeny apsaugos salygos — Duomeny
valdytojo uztikrinamos tinkamos apsaugos priemonés — Galiojimas — Igyvendinimo sprendimas
(ES) 2016/1250 — Europos Sajungos ir Jungtiniy Amerikos Valstijy ,privatumo skydo*
uztikrinamos apsaugos tinkamumas — Galiojimas — Fizinio asmens, kurio duomenys buvo perduoti
i§ Europos Sajungos j Jungtines Amerikos Valstijas, skundas. Byla C-311/18.

Informacijos Saltinis — Europos duomeny apsaugos valdybos interneto svetainé.



Asmens duomeny apsaugos aktualijos pasaulyje

11. Duomeny saugumo paZeidimai

Zmogaus rysys su zmogumi — vertybé, uztikrinama komunikacijos priemonémis, XXI amzZiuje
susidiré su globaliomis problemomis. Tai duomeny saugumo pazeidimai, paveikiantys Simtus
milijony ar net milijardus zmoniy, Siame Simtmetyje yra pernelyg dazni. Vien tik 15 didziausiy Sio
amziaus pazeidimy turéjo neigiama poveikj 3,5 milijardo zmoniy, kai jy asmens duomenys buvo
atskleisti jvykus duomeny saugumo pazeidimams. Maziausio i$ $iy 15 incidenty metu buvo pavogti
daugiau kaip 134 milijony zmoniy asmens duomenys.

Didziausiy XXI amziaus duomeny saugumo pazeidimy sgraso sudarymo Kriterijus — zmoniy,
kuriy duomenys buvo pazeisti, skai¢ius. ISskirti atvejai, kai duomenys buvo pavogti dél kenkéjisky
ketinimy, ir atvejai, kai organizacija nety¢ia paliko duomenis neapsaugotus ir jie buvo paviesinti;
pvz., ,,Twitter* savo 330 milijony vartotojy slaptazodzius paliko neapsaugotus nuo atskleidimo
zurnale, tac¢iau nebuvo jokiy piktnaudziavimo jrodymy. Pateikiami enki i8S jy (placiau — www.

11.1. “ADOBE”

Data: 2013 m. spalis.

Poveikis: 153 milijonai vartotojy irasy.

Informacija apie incidentg: 2013 m. spalio mén. pradzioje prane$é¢ incidentg uzfiksavo
tinklaraStininkas Brianas Krebsas, ,,Adobe* 1§ pradziy pranese¢, kad jsilauzéliai pavoge beveik 3
milijonus uzSifruoty klienty kreditiniy korteliy jrasSy ir neapibréZto skaiCiaus abonementy
prisijungimo duomenis.

Véliau ,,Adobe* patikslino skaicius: poveikis 38 milijonams aktyviy vartotojy atskleista vieSai
ID ir uzsifruoti slaptazodziai. [silauzimo metu buvo atskleisti klienty vardai, ID, slaptazodziai ir
debeto bei kredito korteliy informacija.

2015 m. rugpjucio meén. ,,Adobe” byla baigta taikos sutartimi ir pareikalauta sumokeéti 1,1
mlin. USD teismo islaidy ir neatskleista sumg vartotojams, kad buty galima atsiskaityti uz klientams
padaryta zalg dél duomeny saugumo pazeidimo ir nesgziningg verslo praktikg. 2016 m. lapkricio
mén. buvo pranesta, kad klientams sumokéta 1 mln. USD suma.

11.2. Adult Friend Finder

Data: 2016 m. spalis

Poveikis: 412,2 min. vartotojy paskyry.

Informacija apie incidenta: pazeidimas buvo ypa¢ opus paskyry savininkams dél sitlomy
paslaugy. ,.FriendFinder* tinklas, apimantis atsitiktinj prisijungima ir suaugusiesiems skirtas
svetaines, tokias kaip ,,Adult Friend Finder”, ,,Penthouse.com®, ,,Cams.com®, ,,iCams.com* ir
,»Stripshow.com®, buvo pazeistas 2016 m. Spalio mén. Per 20 mety pagrobti duomenys i$ 6 duomeny
baziy: vardal, el. pasto adresai ir slaptazodziai.

Tiriant incidenta buvo nustatyta, kad nnaudotas SHA-1 maiSos algoritmas apsaugojo dauguma
slaptazodziy. 99% jy buvo nulauzti iki to laiko, kai 2016 m. lapkri¢io 14 d. ,,LeakedSource.com*
paskelbé¢ incidento analize. Pazyméta, kad buvo iSnaudotas ,,Adult Friend Finder* modulio serveriy
paZeidZiamumas.


https://www.google.com/search?sa=G&hl=en-LT&tbs=simg:CAQSnQIJthOpjbKZzIUakQILELCMpwgaYgpgCAMSKM4SjwKuAs8SrwK8AuQG4wbCAfoDtzecKZ0p4iiZKaA3-TP9M5MpvzcaMJdj45YtEm_1mFIzUszFa1lgpjMJZvNceGGKp-KntXPK_15kc9lOa20FWgdyKzxx7eayAEDAsQjq7-CBoKCggIARIEAsUhRwwLEJ3twQkaiQEKFwoFZWFydGjapYj2AwoKCC9tLzAyajcxChoKCHVuaXZlcnNl2qWI9gMKCggvbS8wN3Y3YwoYCgVnbG9iZdqliPYDCwoJL20vMDFxX2N5Ch4KC291dGVyIHNwYWNl2qWI9gMLCgkvbS8wMTgzM3cKGAoGc3BoZXJl2qWI9gMKCggvbS8wNnk0Nww&sxsrf=ALeKk00uTssc-6WwCTYDbQ4Qlsx-Cn6oTw:1595881509404&q=earth+gif+transparent+background&tbm=isch&ved=2ahUKEwidveLzoe7qAhXjmIsKHZENCO4Qwg4oAHoECAkQJw

11.3. Canva

Data: 2019 m. geguzés mén.

Poveikis: 137 milijonai vartotojy.

Informacija apie incidentg: 2019 m. geguzés mén. Australijos grafinio dizaino jrankj teikianti
svetainé ,,Canva® patyré iSpuolj, kuriame 137 milijony vartotojy elektroniniai adresai, naudotojy
pavardés, vardai, gyvenamosios vietos adresai ir beveik 61 min. Sifruoty slaptazodziy (vartotojy,
nenaudojanciy prisijungimy per socialinius tinklus- apie. ,,Canva“ paskelbé, kad jsilauzéliams
pavyko perzitréti, bet ne pavogti failus su kreditiniy korteliy ir mokéjimo duomenimis.

Jtariamas kaltininkas, Zinomas kaip ,,Gnosticplayers®, susisieké su ,,ZDNet*, informavo apie
1vyki, kad ,,Canva‘ aptiko jy iSpuolj ir uzdaré jy serverj. UZpuolikas taip pat teigé gaves ,,OAuth*
vartotojy, kurie prisijungé per ,,Google*, duomenis.

Bendrové patvirtino jvykj ir véliau informavo vartotojus, paragino juos pakeisti slaptazodzius
ir atkurti ,,OAuth* Zetonus. Tac¢iau, remiantis vélesniu ,,Canva® jrasu, apytiksliai 4 milijony ,,Canva“
paskyry, kuriy vartotojo slaptazodziai buvo pavogti, sgrasas véliau buvo isSifruotas ir paskelbtas
internete. Bendrové pripazino nepakeistus slaptazodzius negaliojanciais ir praneSdavo vartotojams,
kuriy slaptazodZiai nesifruoti.

11.4. “eBay”

Data: 2014 m. geguzés mén.

Poveikis: 145 milijonai vartotojy

Informacija apie incidents: ,,eBay* pranes¢, kad 2014 m. geguzés mén. iSpuolis atskleidé visa
145 milijony vartotojy sarasa, jskaitant vardus, adresus, gimimo datas ir uzsifruotus slaptazodzius.
Internetiniy aukciony milzinas teigé, kad jsilauzéliai, norédami prisijungti prie tinklo, pasinaudojo
trijy jmoniy darbuotojy jgaliojimais ir turéjo 229 dieny visiska prieiga - daugiau nei pakankamai
laiko pakenkti vartotojy duomeny bazei.

Bendrové paprasé klienty pakeisti slaptazodzius. Finansiné informacija, tokia kaip kreditiniy
korteliy numeriai, buvo saugoma atskirai ir nebuvo pakenkta. Tuo metu bendrové buvo kritikuojama
deél nepakankamo bendravimo su vartotojais ir netinkamo slaptazodzio atnaujinimo proceso
1gyvendinimo.

11.5. “Equifax

Data: 2017 m. liepos 29 d

Poveikis: 147,9 min. vartotojy

Informacija apie incidenta: ,,Equifax®, vienas didZiausiy kredito biury JAV, 2017 m. rugséjo
7 d. prannesé, kad programos pazeidziamumas vienoje i§ interneto svetainiy 1émé duomeny
saugumo pazeidima, atskleidusj apie 147,9 min. vartotojy duomenis. Pazeidimas buvo aptiktas 2017
m. liepos 29 d., tac¢iau bendrové mano, kad greiciausiai jis prasidéjo geguzés viduryje. Pazeidimas
pakenke 143 milijony vartotojy asmeninei informacijai (jskaitant socialinio draudimo numerius,
gimimo datas, adresus ir kai kuriais atvejais vairuotojo pazyméjimy numerius); Taip pat buvo
atskleisti 209 000 vartotojy kreditiniy korteliy duomenys. Patikslintais duomenimis nukentéjusiy
buvo 147,9 min.

,Equifax* buvo pazeista d¢l daugelio spragy saugumo uztikrinimo sistemose ir pavéluoto
reagavimo ] incidentg. Nepakankamas sistemos segmentavimas ir pavélavimas pranesti apie
incidentg palengvino uzpuoliky veiksmus.

Daugiau apie incidenty valdyma https://www.csostandard.org

Parenge: duomeny apsaugos pareigiiné Rita Vaitkeviciene,
UAB ,,Duomeny apsaugos profesionalai* eksperté


https://www.csostandard.org/

